Uluslarin Diisiisii-Daron Acemoglu ve James Robinson

“Somiiriicti siyasi kurumlar giicii kii¢iik bir elit grupta yogunlastirir ve bu giiciin
uygulanmasina sadece kiiciik ¢apli kisitlamalar koyar.” s.81.

“Cogulculuk ve kapsayici ekonomik kurumlar arasinda yakin bir iliski oldugu bir gergektir.”
sayfa 80. ( Uluslarin Diisiisii, Dogan kitap, Ekim 2024)

“Max Weber devleti, toplumdaki “mesru siddetin tekili” olarak tanimlar.” s.80

“Somiiriicti siyasi kurumlar, siyasi giicii elinde tutan elitlerin az sayida kisitlama ya da
muhalif gii¢ barindiran ekonomik kurumlar1 se¢gmelerini miimkiin kilar. Ayrica elitlerin
gelecekteki siyasi kurumlar1 ve bunlarin gelisimini ve yapilandirmalarin1 da kolaylastirir.
Somiirticii ekonomik kurumlar ise ayni elit sinifi zenginlestirir.” s.81.

“Somiirticti siyasi kurumlarin destekledigi ekonomik biiyiime diizenlemelerinin dogalari
geregi kirillgan oldugunun da altin1 ¢izmek gerekir.”s.93.

“Eger siyasi kurumlar somdiiriicii olmaktan kapsayict olmaya gecis yapamazlarsa, giic
dagilimi1 ve giiciin kullanim yetkisi ekonomik zenginligin temellerini zayiflatacaktir.” s.94.

“Yaratict yikim korkusu Neolitik Devrim ve Sanayi Devrimi arasindaki yillarca yasam
standartlarinda siirdiiriilebilir bir artis saglanamamasmin baslica sebebidir. Teknolojik
inovasyon toplumlar1 zenginlestirir. Ancak bu siiregte eskinin yerine gecer. Bazilarinin
ekonomik ayricaliklariyla siyasi giigleri de yok olur.” s.173.

“Sanayi devrimi 19.yiizy1l ve sonrasinda tiim diinyada doniistiiriicii kritik donemeg yaratti.
Vatandaslarinin yeni teknolojilere yatirim yapmasina izin veren ve onlari tesvik eden toplumlar
hizla biiyiidii. Ancak diinya tizerinde bunu basaramayan ya da bu yolu tercih etmeyen pek ¢ok
iilkede oldu. Somiiriicii siyasi ve ekonomik kurumlarin idaresindeki uluslar bu tiir tesvikler
uretmediler.” s.225.

“Iste bu sayede ¢ogulculuk ve beraberinde getirdigi hukukun iistiinliigii Britanya siyasi
kurumlarinin kalic1 6zellikleri haline geldi ve sonra gérecegimiz gibi ¢ogulculuk ve hukukun
istlinliigli bir kez olusunca, bu sonrasinda daha fazla ¢ogulculuk ve siyasi siirece daha ¢ok
katilim talebi de yaratir.” s.296.

“Ancak 18.ylizy1l baslarinda Britanyal: siyasi elitler hukukun iistiinliigiinii askiya almanin
monarsinin sundugu kazanimlar1 tehlikeye sokacagini nasil anladilarsa, kongre iiyeleri ve
senatorlerde bagkaninin yargi bagimsizligini zayiflatmasinin onlar1 bagskandan koruyup ¢ogulcu
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anladilar.”’s.313. (Keske bizim milletvekillerimiz de bunlar1 gorecek ferasette olsalardi ama
mubhalefet de dahil 2016'dan beri bu sorun vardi ve goz ardi edildi ve simdi ana muhalefeti de
vurdu.

“Roosvelt bir sonraki adimda belki de yasama da ¢ogunluk elde etmenin ¢ok fazla taarruz
ve zaman gerektirdigini, bunun yerine c¢ogulculuga ve ABD sistemine bos verip iilkeyi
kararnamelerle yonetebilecegini diisiinebilirdi. (1936-40 donemi) Ancak kongre boyle bir seyi
kesinlikle onaylamazdi. Bu durumda Roosvelt kongrenin Biiyilk Buhranla miicadele igin
alinmasi gerekli olan tedbirleri engelledigini savunarak ulustan destek isteyebilirdi. Kongreyi
kapatmak icin polisi kullanabilirdi Uzak ihtimal gibi mi geliyor? 1990'larda Peru ve
Venezuela'da olan tam da buydu. Baskan Fujumori ve Baskan Chavez isbirligine yanagsmayan
kongreyi kapatmak i¢in halkin iradesine bagvurdular sonra da anayasayi baskanin yetkilerini
biiyiik Ol¢iide pekistirecek sekilde yeniden yazdilar. 1720'li yillarda Wallpole’u Britanya
mahkemelerini tekrar diizenlemekten alikoyan da ABD kongresini Roosvelt’in planina destek
vermekten alip koyan da ayni seydi: ¢cogulcu siyasi kurumlarda giicii paylasanlarin kaygan
zemin korkusu. Roosvelt’in karsisinda verimli dongiiniin giicti ¢tkmist1.” s.313.

“Verimli dongii ¢ok sayida mekanizma ile ¢alisir. Birincisi ¢ogulcu siyasi kurumlar giiciin
bir diktator, hiikiimet i¢indeki bir grup ya da iyi niyetli bile olsa bir baskan tarafindan gasp
edilmesini zorlastirir. Ikincisi daha once birka¢ defa gordiigiimiiz iizere kapsayici siyasi
kurumlar, kapsayict ekonomik kurumlart destekler ve onlar tarafindan desteklenirler. Bu da
bagka bir verimli dongli yaratir. Son olarak kapsayici siyasi kurumlar 6zgiir medyanin
gelisimine izin verir ve 0zglr medyada Hirsiz Baronlarin artan ekonomik egemenliginin
ABD'deki kapsayict ekonomik kurumlarinin 6ziinii tehdit ettigi 19. Yiizyilin son ceyregi ile
20.ytizyilin ilk ¢eyreginde yaptiklart gibi kapsayici kurumlara yonelik tehditler hakkinda bilgi
saglar ve muhalefeti harekete gecirir. “s.317.

“20. ylizyilin yeni mutlakiyetini, yani komiinizmini anlamadan 20. yiizy1l sonunda diinyanin
en yoksul bolgelerinin biiyiik kismini anlayamayiz. Marks'in 6ngordiigii esitsizligin olmadigi
daha insani kosullarda refah yaratacak bir sistemdi. Lenin ve onun Komiinist Partisi Mars'tan
esinlenmisti ama uygulamasi teoriden ancak bu kadar farkli olabilirdi. 1917 Bolsevik devrimi
kanl1 bir olaydi ve insani bir yan1 yoktu. Esitlik de bu denklemin pargasi degildi. Lenin'in ve
cevresindekilerin ilk isi, Bolgevik Partisinin basina yeni bir elit grubu yani kendilerini koymak
oldu. Bunu yaparken yalniz komiinist olmayan 6geler degil, giiglerini tehdit edebilecek diger
komiinistleri de tasfiye edip 6ldiirdiiler. Ama asil trajedi heniiz baslamamuist1. Once i¢ savasta,
ardindan Stalin’in kolektivizasyonu ve yaklasik 40 milyon kiginin Olimiine yol agmis
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emsalsiz degildi. Ekonomik sonugclari ve ¢ekilen acilar bagka yerlerde olanlarla cok benzerdir.
Ornegin 1970'lerde Kizil Kmerlerin Kambogya'da yaptiklar;, Cin'de ve Kuzey Kore'de
yasananlar. Piyasa olsun olmasin ekonomik kurumlar halki somiirmek tizere tasarlandi ve
milkiyet haklarindan tiimiiyle uzak durmak da ¢ogu zaman refah yerine yoksulluk getirdi.”
s5.364

“Uluslar somiiriicii kurumlar yiiziinden ekonomik basarisizliga ugrarlar. Bu kurumlar yoksul
tilkelerin yoksul kalmasina neden olur. Ekonomik biiylime yoluna girmelerini engeller.
Afrika'da Zimbabbe ve Sierra Leone, Giiney Amerika'da Kolombiya ve Arjantin gibi iilkelerde,
Asya'da Kuzey Kore ve Ozbekistan ve Ortadogu'da Misir gibi iilkelerde durum béyledir.”s.371.

“Botswana ezberi nasil bozdu. Bagimsizligin1 kazandiktan sonra hizla kapsayict ekonomik
ve siyasi kurumlar kuruldu, demokratik oldu, diizenli ve rekabetgi segimler yapti, i¢ savaslar ya
da askeri miidahalelerle karsilasmadi. Hitkiimet miilkiyet haklarini uygulayan makro ekonomik
istikrar1 saglayarak kapsayici piyasa ekonomisinin gelisimini destekleyen ekonomik kurumlar
kurdu.” s.381.

“Teorimizin merkezinde kapsayict ekonomik ve siyasi kurumlarla refah diizeyi arasindaki
iliski var. Miilkiyet haklarini dayatan, esit sartlar olusturan ve yeni teknolojilere ve becerilere
yatirimi destekleyen kapsayicit ekonomik kurumlarin ekonomik biiylimeye katkisi, kiiclik bir
grubun ¢ogunlugunun kaynaklar1t sémiirmesi tizerine kurulmus, miilkiyet haklarin1 korumakta
ya da ekonomik faaliyetler igin tesvik saglamakta basarisiz kalmis somiiriicii ekonomik
kurumlara gore daha fazladir.” s.397.

“Bu egilimler somiiriici ekonomik ve siyasi kurumlarin ekonomik biiyiime celistigi
anlamina gelmiyor. Aksine diger kosullar sabitken, biitiin elitler somiirecek daha fazla kaynak
bulabilmek i¢in biiylimeyi miimkiin oldugunca desteklemek isterler. Minimum diizeyde de olsa
siyasi merkezilesme saglamis sOmiiriicii kurumlar genellikle belli 0Olgiide biiylime
saglayabilirler. Ancak asil dnemli olan somiiriicii kurumlarda biiyiimenin iki 6nemli sebepten
otirti stirdiirebilir olamayacagidir. Birincisi siirdiiriilebilir ekonomi biiyiime, inovasyon
gerektirdigidir ve inovasyon ekonomik alanda eskiyi yeniyle degistiren ve ayni zamanda
yerlesik gii¢ iliskilerinin istikrarin1 bozan yaratict yikimdan ayristirilamaz. Somiirticii
kurumlara hakim elitler yaratic1 yitkimdan korktuklari i¢in ona direnirler, dolayisiyla somiirticii
kurumlarda gelismeye baslayan her tiir bilyiime kisa émiirlii olur. Tkincisi somiiriicii kurumlara
hakim olanlarin toplumun geri kalaninin zararina da olsa bundan faydalanabilmesi somiiriicii
konumlarda siyasi giiciin fazlasiyla arzulandigini ve sayisiz bireyin ve grubun onu elde etme
miicadelesine girdigini gosterir. Sonu¢ olarak sOmiirlicii kurumlarda toplumlar1 siyasi

istikrarsizliga itecek giiclii kuvvetler olacaktir.” s. 399.






